EESTI JA VENE KEELE KONTRASTIIVSEST
UURIMISEST

IRINA KULMOJA

2003. aastal ilmunud Emakeele Seltsi aastaraamatus (ESA 48) on esita-
tud pohjalik eesti keele uurimise analiiiis. Piitiaksin tdiendada seda iile-
vaatega eesti ja vene keele kontrastiivsest, tipsemini funktsionaal-kontras-
tiivsest uurimisest. 1950. ja 1960. aastail tekkinud kontrastiivne keele-
uurimine, mille tdhelepanu all oli tookord vaid erinevate keelepaaride
struktuuride vordlemine (Karlsson 2002: 54), on viimase kahe aastakiimne
jooksul oluliselt muutunud. Ténapédeval kasutatakse keelte kontrastiivsel
ehk korvutaval uurimisel funktsionaalset meetodit (Aaé 1988; Chesterman
1998), analiilisides kahe keele ndhtusi kas semasioloogiliselt (suunas
vormilt funktsioonile) v6i onomasioloogiliselt (funktsioonilt, tihendu-
selt vormile). Ulevaade hdlmab pohiliselt viimase 15 aasta jooksul teh-
tut, pohirdhk on Tartu Ulikoolis valminud t66del, kuna neid on vaadel-
daval perioodil olnud rohkem, nimetatud on ka mdningaid olulisemaid
varasemaid toid. Kirjutise aluseks on konverentsil ,,Emakeel ja teised
keeled IV” (Tartu Ulikoolis 13.—14. novembril 2003) koos kolleegidega
esitatud ettekande materjalid, mida olen tdiendanud. Kindlasti pole kées-
olev iilevaade ammendav, ega pretendeerigi sellele, siiski annab see ette-
kujutuse Eestis selles valdkonnas tegutsevate peamiselt vene filoloogide
uuringutest, mis kahjuks on jadnud ESA 48 koostajate tihelepanu alt
vilja, ehkki vddrinuksid seda.

Eelkiijatest

Teise maailmasdja jirel ilmunud vene ja eesti keelt kdrvutavad t66d olid
ajendatud vajadusest Opetada eesti tudengitele vene keelt. Pohiliselt 1960.
aastate alguses avaldatud artiklid (K. Bachman, T. Murnikova, H. Heiter
jt) on rakendusliku iseloomuga ning mdeldud eelkdige vene keele dpeta-
mise metoodika viljatodtamiseks, arvestades kahe keele spetsiifikat. 1962.
a ilmus esimene Opetajaile ja iilidpilastele modeldud E. Pilli, E. Totseli ja
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G. Tukumtsevi ,,Eesti ja vene keele korvutav grammatika”, mille ees-
mirk oli abistada nii vene keele dpetajat eesti koolis kui eesti keele dpe-
tajat vene koolis. Mdned selle raamatu osad, nt arvsdna kisitlus, pole
minetanud oma tdhtsust ka tdnapdeval. 1967. a valmis mahult vdiksem
A. Molderi ,,Eesti ja vene keele kdrvutav grammatika”, mis samuti oli
moeldud eesti ja vene keele Opetajaile.

Teine probleemiring oli seotud leksikograafiaga. 1966. a ilmus A.
Reitsaku sulest raamat ,,Vestlusi vene ja eesti keeles”, 1973. a valmis
TRU vene keele kateedris kaheosaline dppesonastik ,,Valimik vene sii-
noniilime eestikeelsete vastetega” (koostajad E. Anton, K. Bachman, H.
Leemets, E. Vaigla). 1984. a ilmus H. Leemetsa eestvedamisel G. Kaar-
ma, I. Kiilmoja, T. Lagle, H. Leemetsa, A. Linnase ja A. Oimu koostatud
,,Besti-vene OppesOnastik” (teine, parandatud ja tdiendatud triikk 1990.
a), 1986. a avaldati ,,Vene-eesti Oppesdnastik” (koostajad E. Vaigla, L.
Simm, H. Péarn, H. Kubo). 1981. a kaitses A. Pihlak prof M. geljakini
juhendamisel NSVL TA Keeleteaduse Instituudi Leningradi osakonnas
kandidaaditoo ,,Vene-eesti aktiivse suunitlusega sOnaraamatute koosta-
mise pohimotteid (faktitiivverbide materjalil)”, milles pohirdhk oli vene
prefiksaalverbide eesti keelde tolkimise ja sdbnaraamatus aspektuaalsete
tdhenduste edastamise probleemil. 1984. a ilmus TA Keele ja Kirjanduse
Instituudi keelekontaktide sektoris koostatud ning H. Leemetsa ja H. Saari
toimetatud 4koitelise ,, Vene-eesti sonaraamatu” I koide. Jargnevate koi-
dete toimetajateks on olnud H. Leemets ja R. Kull, T. Erelt ja A. Oim.
Selle tooga paralleelselt avaldati 1982.—1985. a kolm vene ja eesti leksi-
ka ja grammatika korvutamisele pithendatud kogumikku (vastutav toi-
metaja H. Leemets), milles enamik artikleid kisitles sdnaraamatute koos-
tamisega seotud probleeme.

Eesti ja vene keelt korvutati ka uurides Eestis koneldavaid vene mur-
deid (H. Heiter Peipsi pohjaranniku kiilades ja lisakul, V. Miirkhein Peipsi
ldunarannikul Mehikoormas). Selgitati vilja, mil viisil mdjutab eesti keele
hidlikusiisteem, sOnavara ja verbigrammatika kohalikke vene murdeid,
uuriti ka eesti-vene kakskeelsust murdealadel.

Teoreetilise keeleteaduse vallas keskenduti peamiselt kahe keele s6-
navara (E. Vaigla, A. Reitsak, H. Leemets, A. Oim), fraseoloogia (E.
Vaigla) ning grammatiliste siisteemide fragmentide (S. Oleneva) korvu-
tamisele. Paljusid eesti ja vene keele kontrastiivse leksikoloogia alal il-
munud t6id kdsitleb M. Langemets iilevaates ,,Leksikoloogia” (ESA 48:
118-119).
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Téanapéeva uuringud

1990. aastatel jitkusid sdnavarauuringud, kuid tdhelepanu keskpunkti tou-
sis kahe keele grammatika. Peale selle kujunes uue ajastu teemaks vene
diasporaa keel Eestis, st keele funktsioneerimine teise keele ja kultuuri
keskkonnas. Kuna viimane aspekt osutus aktuaalseks ka teistes Balti riiki-
des, hakati korraldama vastavateemalisi konverentse ,,Diasporaa keel: prob-
leemid ja perspektiivid”, millest kaks (1997. ning 2001. a) toimusid TU
vene keele Oppetooli korraldusel, ja seminare. Konverentside materjalid
avaldati kahes kogumikus. Vene diasporaa iiheks osaks on Peipsi ldine-
rannikul elavad vene vanausulised, kelle murrete uurimist taasalustati 1994.
aastal. O. Burdakova kaitses 1998. a magistritdo eesti laenudest Peipsi-
ranniku vene murretes, kaastoos N. Burdakovaga ilmus samateemaline
artikkel (T. Asa3874a, I. AdSa36143 2000) . Eesti keele, eriti grammatika
mdju samadele murretele on kisitlenud I. Kiilmoja (Ep&iiiiy 2004) .

Ants Pihlak on uurinud kahe keele grammatikanéhtustest tegumoodi,
nimetades umbisiku kategooriat supressiiviks ning piiiidnud leida selle
tolkevoimalusi. Erilist huvi pakub autori arvates kahekordse umbisiku
vorm, nagu oldi vaadeldud. Mitu t66d on ta pithendanud aspektuaalsuse
vordlusele ning joudnud jireldusele, et partitiivi kasutamine eesti keeles
on paljuski idiomaatiline ning selle funktsioneerimist aspektuaalsuse
nditamisel on iile dramatiseeritud. Samuti on A. Pihlaku huviorbiidis ol-
nud vene keele prefiksaalsed ja eesti perifrastilised tegevuslaadid, ref-
leksiivid kahes keeles. Koos Pille Esloniga on avaldatud raamat verbi
ajast ja aspektist (Eslon, Pihlak 1993).

Pille Eslon on késitlenud infinitiivi ja selle funktsioone kahes keeles,
uurinud verbifraasi ja -valentsi, analiiiitiliste verbide grammatikalisee-
rumist. Ta on tdlkinud, koostanud ja toimetanud terve rea dppevahen-
deid, samuti vene-eesti seletussdnaraamatu (VESS). 1980. aastate 15pus
ja 1990. alguses tootati TPUs sihtfinantseeritava teemaga ,,Eri keelte
tiipoloogilis-kdrvutav uurimine”, selle toorithma litkmetest on eesti ja
vene keele korvutavaid toid avaldanud P. Eslon (teema juht), M. Hint, L.
Podolski, A. Pihlak. Aastail 1989-1998 toimusid toogrupi, TPU vene
keele dppetooli, TU vene keele dppetooli ja Venemaa TA Keeleuuringu-
te Instituudi keeltetiipoloogia labori iihisseminarid, kus muuhulgas esi-
tati mitmeid eesti ja vene keele funktsionaal-kontrastiivset uurimist puu-
dutavaid ettekandeid. TPU to6tajaist on kiisitletaval teemal ilmunud ar-
tikleid Svetlana Turovskajal (intentsionaalsuse rollist modaalsuse kor-
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vutamisel kahes keeles, Turovskaja 1994) ning viimastel aastatel Inna
Adamsonilt (fraseologismide vordlus kahes keeles). Vitali Belobrovtsev
kaitses magistritod (2002) juriidiliste tekstide tolkimisest eesti keelest
vene keelde Eesti taasiseseisvumise jargseil aastail.

Tartu Ulikoolis tegelevad eesti-vene kontrastiivuuringutega seitse vene
keele oppetooli tootajat. Jargnevad todde refereeringud esitatakse auto-
rite tdhestikulises jéarjekorras.

Svetlana Jevstratova (2000. aastani Svetlana Meltser) on avaldanud
21 t66d, milles késitletakse kontrastiivselt vene ja eesti keele erinevaid
nihtusi. Esimesed selle valdkonna t66d vaatlesid mitmete sonaliikide
funktsioneerimist, nt isikuta tegusdnade, kesksonade, partiklite kasuta-
mise isedrasusi tekstis. Samuti on S. Jevstratova uurinud possessiivsuse
viljendamise vdimalusi vene ja eesti keeles, varajast kakskeelsust, mo-
ningate grammatiliste nidhtuste, nt soo viljendamise vdimaluste sotsio-
lingvistilisi aspekte. Osa tdid on pithendatud teksti pragmaatikale. Et iga
keele struktuuris peegeldub teatud maailmapilt, siis viimaste aastate t60-
des on peardhk asetatud vene ja eesti keelesiisteemi eri tasandite kulturo-
loogilisele vordlusele. Erilist tihelepanu pooratakse fraseologismidele,
kuna neis on ilmekalt realiseerunud rahvuskultuuri moningad kompo-
nendid.

Katrin Karu on avaldanud 11 eesti ja vene keele kontrastiivsele uuri-
misele piihendatud kirjutist. Peamisteks uurimisobjektideks on tingimu-
se ja moonduse viljendamise vdoimalused eesti ja vene keeles. Et tegu on
semantiliselt keeruliste objektidega, on nende uurimisel 1dhtutud tihen-
dusest ning piiiitud vilja selgitada, milline vorm vastab kummaski uuri-
tavas keeles teatud semantikale. PGgusalt on kisitletud erinevaid diskur-
susega seotud probleeme (tingimus reklaamitekstides) ning médndlausete
pragmaatilisi isedrasusi.

Magistrivditekirjas ,,Tingimuse véljendamine vene ja eesti keeles”
(1995, juhendaja I. Kiilmoja) on méératletud tingimuse viljendamise 1dh-
te- ehk prototiilipstruktuur nii eesti kui vene keele jaoks, milleks on mo-
lemal juhul pdimlause, ning uuritud marginaalseid tingimuslauseid (kvaa-
siimperatiiviga laused, infinitiiviga laused, rinnastava seosega laused,
sidendita laused, infiniittarindiga laused, lihtlaused). Kirjutamisel olev
doktoritoo kiasitleb moonduse véljendamist eesti ja vene keeles ning kes-
kendub keeltevaheliste sarnasuste ja erinevuste viljaselgitamisele. Nii
magistri- kui ka doktorivditekirjas ldhtutakse funktsionaalgrammatika
onomasioloogilisest suunast.
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Jelizaveta-Kaarina Kostandi kontrastiivauringute huviobjektiks on
eelkdige siintaktilised néhtused, nagu lause ja teksti moodustajad, alis-
tus-, rinnastus- ning predikatsiooniseos, leksikaalsed ja grammatilised
seosed tekstis, lause ja teksti tiiibid. Peamist tdhelepanu on pooratud
pragmaatikale: modaalsus, emotsionaalne tihendus, rohuasetused, suht-
luseesmirk, sonad ja tunnused, mis viitavad kdneolukorrale, kontekstile
voi omandavad selles tihenduse. Detailsemalt kisitletakse eesti ja vene
keelt kdrvutavates toodes lause ja teksti teatestruktuuri, lause- ja teksti-
tiilipe, nende pragmaatilist orientatsiooni ning selle véljendusvahendeid.
Kiesoleval ajal on uurija huviorbiiti tdusnud meedia- ja ilukirjanduskee-
le tunnused kahes keeles. Uurimuse ldhteobjektiks on vene keel, nimelt
eelkdige selle siintaktiline omapéra, mida voib olla mdjutanud eesti kee-
le keskkond: sdnade realiseerimata valents, védr rektsioon, fraasi- ja lause-
tillipide kasutamine, sidesdnade funktsioneerimine liitlausetes, sdnajirg
lauses.

Juri Kudrjavtsevi keelendhtuste kdrvutamisele pithendatud 18 publi-
katsiooni on seotud eelkdige eesti ja vene foneetika ning fonoloogia vord-
lemisega. Analiiiisitakse monoftonge, diftonge, konsonante, sdna fonee-
tilisi mudeleid, foneetiliste vigade pohjusi ning nende kdrvaldamise voi-
malusi. On nii dppemetoodilise kui teoreetilise suunitlusega artikleid.
Areaallingvistika raames on J. Kudrjavtsev analiilisinud vene, eesti ja
l4ti keele leksikat. On korvutatud eesti, vene ja teiste slaavi keelte fonee-
tikat ja fonoloogiat (E6&8y4544a 1991). Eraldi teemaks on viisakusstra-
teegia, mida samuti kisitletakse vordlevalt. Lisaks tinapdeva keelenih-
tuste kdrvutamisele on J. Kudrjavtsevil toid ka ajaloolise grammatika ja
diakroonilise tiipoloogia valdkonnast, need hGlmavad mitmesuguste keelte
isedrasusi.

Irina Kiilmoja enam kui 30 kontrastiivsest toost olid esimesed leksi-
kograafia vallast, ta osales ,,Eesti-vene dppesonastiku” koostamisel. Hi-
lisemate artiklite temaatika on enamasti nii voi teisiti seotud grammati-
kaga. Sealhulgas on uuritud grammatiliste kategooriate vastastikmdju kee-
lesiisteemis ning raskusi nende omandamisel vddrkeeles, interferentsi-
nihtusi grammatikas, verbaalselt viljendamata subjekti eesti ja vene pas-
siivis (viimane koos V. St¥adnevaga).

Mitmed t66d kuuluvad funktsionaalgrammatika valdkonda, esinda-
des selle kahte suunda: semasioloogilist (tingiva kdneviisi funktsionee-
rimine, imperatiivivormi funktsioonid eesti ja vene keeles) ja onomasio-
loogilist (evidentsiaalsus kummaski keeles, kvantitatiivsuse véljendami-
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ne, tingimust viljendavad lausetiiiibid, performatiivlausungid eesti ja vene
keeles ning nende tiipoloogiline uurimine). Ulatuslikum kahe keele nih-
tuste vordlus funktsionaalsel alusel on esitatud &dsja ilmunud I. Kiilmoja,
E. Vaigla ja M. Solli eesti keele Opetajatele méératud kdsiraamatus
LEGa08EE NTBAT+188 11 81100aM0eA11¢ 4041130888 yRo1{fAdlaT &
poraa keel. Eesti keele mdjukohalikule vene keelepruugile kisitletakse
meedia (ajalehed, raadio) ja reklaami ndidetel. Rida artikleid on Eestis
elavate vene noorte slidngist.

Oksana Palikova on tegelenud kontrastiivuuringutega alles lithikest
aega. Oma tdodes keskendub ta sona funktsionaal-semantilise informat-
siooni esitamisele kakskeelses sdnaraamatus. Vaatluse all on sdnade
konnotatiivse tdhenduse (emotsionaalne ja stilistiline informatsioon) edas-
tamine sdnaartiklis, sdnamoodustussidemete peegeldus ja tdlkeekviva-
lentide (sh siinoniiiimide) eristuse alused.

Valentina St3adneva on iile 20 kontrastiivse t66 autor. Teadushuvide-
ringi moodustavad mitmesugused teemad, mille kisitlus pdhineb keele-
semiootilistel ideedel. V. St§adneva keeleuuringute iildine temaatika hl-
mab verbaliseerimata tihendusi keelesiisteemis ning selle konkreetsetes
ilmingutes. Keelendhtusi analiiiisitakse funktsionaal-semantilisest, prag-
maatilisest ja kontrastiivsest lihtepunktist. Oma artiklites vaatleb ta kor-
vutavalt vene keele verbita lihtlauseid ja nende eestikeelseid vasteid,
analiiiisib mitmesuguseid liink- ja vaeglause tiiiipe, samuti passiivilause-
te semantilisi tiilipe. Pohiliseks vaatlusobjektiks on lause pealiikmete
eksplitseeritus voi implitsiitsus ning nendega kaasnevad tdhendused. Nt
on vene passiivikonstruktsioonide vordluses eesti passiiviga selgunud
teatud subjekti ja objekti puudutavad piirangud, millele on allutatud vene
keele vormide kasutamine. Muuhulgas on huvi dratanud ménede vene
liikumisverbide korvutamine eesti- ja bulgaariakeelsete ekvivalentide-
ga, eesti ja vene keele sdnajérje probleemid, viisakusstrateegia gramma-
tiline véljendamine.

Doktorivéitekiri ,,Diskursiivselt verbaliseerimata lausungi komponen-
did” (2000, juhendaja I. Kiilmoja) jitkab ja arendab artiklite ja magistri-
viitekirja ,,Implitsiitsete komponentidega tarindid vene keeles: termino-
loogia probleeme” (1992) temaatikat, hdlmates arvukalt erinevaid kee-
lendeid. Mdlemad t66d on osaliselt kontrastiivsed.
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Magistri- ja doktoritood

Alates 1992. a on TU vene keele dppetoolis kaitstud 7 magistri- ja 2
doktorivditekirja, milles suuremal v6i vihemal méédral on késitletud eesti
ja vene keelt kontrastiivsest vaatepunktist. Jargnevalt peatume liihidalt
toodel, millest ei ole eespool juttu olnud.

Enn Veskimie magistrivéitekirjas ,,Vene-eesti sdnaraamatute osa eesti
sdjandusterminoloogia kujunemises ja arenemises” (1992) on esmakord-
selt uuritud vene-eesti sdnaraamatute osa eesti sdjandusterminoloogia
kujunemises ja arengus, piiiitakse siistematiseerida ning korrastada eesti
sdjandussdnavara.

Tatjana Trojanova magistritdos ,,Vene ja eesti artefaktide nimede po-
liseemia” (1998, juhendaja E. Vaigla) uuritakse mitmetidhenduslikkuse
ilminguid kultuurnimedes. Vaadeldakse keelemetafoori, metoniilimiat ja
taksonoomiat (sonasiseseid suhteid, mis kajastavad soo- ja liigimdisteid).
Samuti analiiiisitakse sonatuletuslikku poliiseemiat (sdnasisesed seosed
tdhenduste vahel puuduvad). Uurimismeetodiks on kdrvutav semantilis-
struktuuriline analiiis.

Tatjana Trojanova on kaitsnud ka doktoriviitekirja , Inimkeskne me-
tafoor eesti ja vene keeles. Nimisona” (2003, juhendajad E. Vaigla ja L.
Kiilmoja), milles tihelepanu on pilvinud keele antropotsentriline aspekt —
inimese peegeldus keelesiisteemis. Universaalsed semantilised protses-
sid, sh usuaalne keelemetafoor, pdhinevad iihelt poolt motlemise iild-
inimlikel seaduspérasustel, teiselt poolt vdivad nad konkreetsetes keel-
tes véljenduda erisuguselt. To6 sisuks on isikunimetustena kasutatavate
ilekantud tdhenduste, st antropotsentriliste metafooride uurimine. Selle-
laadne korvutav uurimus vene ja eesti keele materjali pdhjal on siiani
puudunud. Uuritavaks keeleaineseks on 551 vene ja 412 eesti keele mit-
metdhendusliku sdna semantiline struktuur (vastavalt 576 ja 431 meta-
foorilist tihendust). Uurimise kdigus on vorreldud molema keele nimi-
sonade esmast ja lilekantud tihendust. Metafoorse tdhenduse aluseks ole-
vad seemid selgitatakse vilja komponentanaliiiisi abil. Vaadeldakse ka
metafooriga kaasnevaid stiilivarjundeid, samuti hinnangulisuse ja eksp-
ressiivsuse ilmingud.

Olga Burdakova magistritods ,,.Lddnemeresoome laensdnad Peipsi-
ddrsetes vene murretes” (1998, juhendaja I. Kiilmoja) on analiiiisi objek-
tiks keelesaarena esinevad vene murded. Magistritd6 alusel on moodus-
tatud 446 leksikaaliiksust sisaldav ldinemeresoome laensdnavara karto-
teek (u 7000 sdnakasutust). Dissertatsioonis on vilja tootatud laenude
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sonastiku koostamise printsiibid ja esitatud eri tiilipi sdnade jaoks kirje
niited; médratletud voi tdpsustatud laensdonade semantikat, vorreldud lae-
namise protsessi tulemusi Peipsi ranniku eri osades. Vaadeldud on ka lae-
nude aktsentoloogilist, grammatilist ja semantilist kohandumist vastuvot-
jakeele siisteemiga. Autori koostatud sdnastikus on esitatud nii murde-
kui etiimoloogilist infot ja lisatud on ka tdhenduste seletused.
funktsionaal-semantilised isedrasused” (2003, juhendaja V. St3adneva)
joutakse jdreldusele, et partikkel 1d7A01 tdidab pohiliselt emfaatilist
funktsiooni, sest ta on nii voi teisiti seotud emotsionaalse hinnangu vil-
jendamisega. Partikkel 61 &iié1 esineb valdavalt piiravas funktsioonis.
Nimetatud vene lekseemide olulistele funktsionaal-semantilistele erine-
vustele viitab kaudselt ka vene ja eesti keele vastava materjali kdrvutav
analiiiis. Uurimuse tulemusel voib viita, et eesti partiklitele on omane
selge seos konkreetse funktsiooniga, vene partiklitele aga suurem polii-
funktsionaalsus.

Jelena Sidorova magistrit6o ,.Eituse viljendamine tdnapdeva vene
keeles” (2003, juhendaja J. Kudrjavtsev) iihes peatiikis kisitletakse eesti
ja vene eitust viljendavate keelendite semantikat ja funktsioneerimise
omapira. Vaatluse all on kahekordse eituse esinemine eesti ja vene kee-
les. Eesti keelesiisteemi analiilis t6i esile moned kahekordse eitusega
konstruktsioonid, mis on ekvivalentsed vene keele konstruktsioonidega.
Samas esineb juhtumeid, kus motet edastatakse kirjeldavalt iihe eituse
abil. Ent ka kahekordse eituse iiksikute elementide olemasolu tdestab
seda, et eesti keel asub mononegatiivsete ja poliinegatiivsete keelte va-
hepeal.

Vitali Belobrovtsevi TPUs kaitstud magistritoos ,, 1253415 pdese+an-
&80 OA8NG1A 11 YHO1INETAT yolida 1a 3AMNEee: INT4A11INA0e T140A6141147
1adeida” (2002) kisitletakse digusterminoloogia tdlkimisel tekkivaid
probleeme. 1990. aastate algul olid need seotud uue terminoloogia kasu-
tuselevotuga. Vaatamata muudatustele eesti terminoloogias olid osal ter-
mineil vene keeles vasted olemas. Teise osa moodustas tdiesti uus termi-
noloogia, mille tekkimine oli pdhjustatud uutest mdistetest muutunud
seadusandluses. Too eesmérgiks oli kodukootud venekeelsete terminite
loomise ennetamine ning piiiid leida ja soovitada tdlkijail kasutusele votta
olemasolevaid termineid.
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Loputood

TU vene keele dppetooli arhiivis on iile 400 diplomi- ja bakalaureusetoo,
millest enam kui kolmandikus on késitletud vordlevalt vene ja eesti keelt.
Teadaolevalt kaitsti esimene korvutav diplomitdo juba 1951. a ning sel-
les kisitleti vene keele verbide rektsiooni ja selle vasteid eesti keeles.
Alates 1980. aastatest on peardhk mitmesuguste keelendite funktsionee-
rimisel. Varasemal perioodil keskenduti peamiselt korvutatavate keelte
formaalsete erinevuste ja sarnasuste viljaselgitamisele. Ka TPU vene
keele dppetoolis ning ajakirjanduse ja tdlke lektoraadis on arvukalt vene
ja eesti keele kontrastiivsele uurimisele pithendatud 16put6id. Samuti on
kdrvutavaid t6id kirjutanud TU ja TPU eesti keele voorkeelena eriala
I6petanud.

Ldbi aegade on uuritud foneetikat, morfoloogiat, sénamoodustust,
sOnavara, fraseoloogiat, siintaksit (sh tekstisiintaksit), pragmaatikat, etii-
moloogiat ja tdlget. Jaotus keeletasandite jirgi on véga tinglik, ihe t66
piires vdivad esineda mitmed eri valdkonnad.

Kokkuvotteks

Vene ja eesti keele kontrastiivuuringud holmavad eri keeletasandeid ning
kisitlevad erinevate keelendhtuste funktsioneerimist.

Ténapideva lingvistikas levinud uut, inimkeskset paradigmat kisitle-
takse nendes uuringutes keelendite funktsioonide kaudu. Seejuures on
kontrastiivsel aspektil nii praktiline kui ka teoreetiline véirtus. Korvuta-
mine rikastab mdlema keele teooriat ning annab tdiendavat argumentat-
siooni teoreetiliste jarelduste jaoks, kuna vaade emakeelele voorkeele
seisukohalt annab vdimaluse tidpsustada keelendite semantilist, siintakti-
list ning funktsionaalset eripdra. Rakenduslikust aspektist on oluline, et
kontrastiivuuringud annavad teadusliku aluse dppevahendite koostami-
seks ning soodustavad mdlema keele tulemuslikumat dpetamist nii teise
keelena kui voor- ja emakeelena.

Allpool toon dra selle valdkonna viimase 15 aasta jooksul ilmunud
olulisemad publikatsioonid, enamjaolt on autorid ise teinud valiku oma
toodest.
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On Estonian-Russian contrastive studies

Irina Kiilmoja
Summary

A brief survey is given of the Estonian-Russian contrastive studies. The main
focus lies on the papers published by Estonian universities, less by the Academy
of Sciences, over the recent 15 years. Some earlier works are also mentioned.
Most of the authors are Russian philologists working in Estonia. The majority of
the latest studies use the functional method. The list of major publications contains
nearly 80 titles.
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